РАСШИФРОВКА АУДИОЗАПИСИ СУДЕБНОГО ЗАСЕДАНИЯ  от 21/04/2010г.  

(Дело № 2-5/10,  Обнинский городской суд, судья  И.А.Федорова)

Судья Федорова И.А.(в дальнейшем «Судья»):  Прошу садиться, продолжаем судебное заседание. Отводы составу суда или прокурору у участников имеются? Прокурор,  пожалуйста.
Помощник прокурора  Разуваева И.А. (в дальнейшем «Прокурор»): Нет, Ваша честь. 
Судья: Другая сторона.

 - Нет.

Судья: Разъясняются права участников. В судебное разбирательство можете представлять доказательства, участвовать в их исследовании; заявлять ходатайства; давать устные и письменные объяснения; задавать вопросы другим  лицам, участвующим в деле; представлять свои доводы и возражения по всем возникающим в ходе судебного разбирательства вопроса; возражать против ходатайств,  доводов, возражений других   лиц, участвующих в деле; обжаловать решения и определения суда в ходе судебного заседания; приносить на него свои возражения; кроме того… отказаться от него. Права понятны?

Все участники отвечают, что понятны. 
Судья: Ходатайства до начала рассмотрения судебного заседания имеются?

Прокурор: Нет

Старший юрисконсульт, представитель Н.В. Левашова Игрицкая М.Р. (в дальнейшем «Юрист»): У нас ходатайство о том, что процесс над книгой Левашова «Россия в кривых зеркалах» имеет большой общественный резонанс не только в нашей стране, но и за рубежом, где также находится большое количество читателей книги, а судебное заседание является открытым, то согласно п.7 ст.10 ГПК просим Суд  разрешить проведение видеозаписи  судебного  заседания по настоящему  гражданскому делу. 
Судья: Так, пожалуйста, остальные представители, ваше мнение по заявленному ходатайству.

Представители  Левашова  поддержали ходатайство. 
Судья: Пожалуйста,  мнение прокурора.

Прокурор: Ваша честь, я возражаю о проведении видеозаписи  настоящего  процесса.

Судья: Суд на месте определил: ходатайство удовлетворить частично, разрешить видеозапись оглашения решения по настоящему делу одной видеокамерой,  и  с «точки»  - от двери. Так, пожалуйста, ещё ходатайства имеются?

Юрист: Ваша честь, в связи с тем, для того, чтобы  всесторонне  и правильно рассмотреть гражданское дело,  и  представить суду доказательства, обосновывающие заявленное возражение, считаем  необходимым приобщить к материалам дела в порядке ст.71 ГПК РФ Заключение специалистов ООО «Межрегиональное бюро судебных экспертиз имени Сикорского», их заключение на книгу Левашова «Россия в кривых зеркалах»,  лингвиста Борисовой Елены Георгиевны, доктора филологических наук, профессора кафедры массовых  коммуникаций Государственного образовательного учреждения г. Москвы «Московский Городской  педагогический университет», стаж работы по специальности – 34 года, стаж экспертной  деятельности – 9 лет; психолога Петренко Анатолия Ивановича, кандидата филологических наук, доцента, автора более 100 работ по психологии общения и проблемам психологического воздействия, политической психологии, проблемам психологической кооперации и импульсиционно- психологических волн,  академика  Академии проблем безопасности, обороны и правопорядка, академика Международной Академии  духовного единства народов мира, стаж работы по специальности – 33 года, стаж экспертной  работы – 26 лет.
Судья:  Прокурору есть копии?

Юрист: Да, конечно.

Судья: Прокурору время требуется для ознакомления?

Прокурор: Да.

Судья: Сколько времени?

Прокурор:  Время? Минут 10.

Судья: Так, пожалуйста, остальные представители,  ходатайство поддерживаете?

Представители Н.В. Левашова поддержали ходатайство. 

Судья: Пожалуйста, мнение прокурора? 

Прокурор: Ваша честь, поскольку представление письменных доказательств  – это право стороны по делу,  то не возражаю  против приобщения данного  заключения.

Судья: Суд на месте определил: приобщить к материалам дела заключение, представленное представителями заинтересованного лица. Ещё есть?

Адвокат: Да, Ваша честь. Для ознакомления с судебной экспертизой сторона защиты представляет возражение своё.

Судья: Может,  вы его сначала озвучите?

Адвокат: Пожалуйста, хотя это преждевременно, но …, поскольку у нас такой процесс неординарный и непредсказуемый. Поэтому хорошо, если это….   такая просьба.

Судья:  (неразборчиво)
Представитель Н.В. Левашова Грязнов В.А. (в дальнейшем представитель Грязнов):  Дело в том, что процесс, который сегодня здесь происходит в этом зале по известным материалам, - оказывается,  попытка  признать литературное произведение экстремистским …
Судья: Вы хотите объяснений?

Представитель Грязнов: Нет-нет, я просто ходатайствую, это такое ходатайство. Оно углубляется в глубину столетий. Ещё в 1559 году католической церковью был составлен список так называемой запрещённых книг, которые церковью уничтожались, а также уничтожались  и те люди, которые занимались распространением этих произведений. Ну,  набралось, скажем,  с 1559 года набралось к 1948 году, дальше у меня данных нет, порядка 8000 таких книг. Поэтому, я прошу приобщить к материалам дела выдержки из двух словарей, которые,  о чём я и говорю, Ваша честь.
Судья: Пожалуйста, поясните, какие юридически значимые для разрешения дела обстоятельства вы желаете подтвердить при помощи этих выдержек из словарей.

Представитель Грязнов: Тут, скажем, мракобесие средних веков,  как ни странно,  в отношении к таким же произведениям, оно, в общем-то,  перекликается с реалиями сегодняшнего  дня.

Судья: Понятно.

Представитель Грязнов: Поэтому,  я думаю, это будет весомым доказательством, что в мире то ничего не меняется, несмотря на то, что почти 400 лет с тех времён, когда  жгли на кострах…

Судья: Я вас поняла, присаживайтесь.
Представитель Грязнов: Но раньше на кострах такие книги жгли, а сейчас такие книги просто в бумагорезательную машину отправляют. Но суть одна, Ваша честь.

Судья: Так, представлено из словаря атеистов, стр.134, где расшифровывается понятие индекса запрещённых книг…, выдержка из  (неразборчиво)  словаря,    также это понятие – индекс запрещённых книг. Так, пожалуйста, мнение остальных представителей о приобщении к материалам дела выписок из словарей.
Адвокат:  Поддерживаю.

Представители Н.В. Левашова поддержали ходатайство
Судья: Пожалуйста, прокурор.

Прокурор: Ваша честь, я возражаю против удовлетворения данного ходатайства, поскольку считаю, что эти документы не относятся к существу рассматриваемого дела.

Судья: Суд на месте определил: в удовлетворении заявленного ходатайства отказать. Действительно, никакие юридически значимые обстоятельства при помощи этих документов не подтверждаются. Точнее то, что желает подтвердить представитель заинтересованного лица, предъявляющий эти документы, не является юридически значимым обстоятельством. Так, всё с ходатайствами или как?

Значит,  у нас не явились: представитель Минюста, имеются сведения о надлежащем извещении. А также не явился заинтересованное лицо Левашов, тоже надлежащим образом извещён о месте и времени судебного разбирательства. Пожалуйста, мнения участников процесса о возможности рассмотрения дела в отсутствие лиц, участвующих в деле. Прокурор, пожалуйста.
Прокурор: Поскольку в деле имеются сведения о надлежащем извещении указанных лиц, это право лица – участвовать в судебном разбирательстве, поэтому я считаю, что возможно рассмотрение дела в отсутствие указанных лиц.

Судья: Пожалуйста,  представители, ваше мнение.

Юрист: На усмотрение суда.

Представитель Грязнов: На усмотрение суда.

Судья: А по поводу отсутствия вашего доверителя, более явно не можете высказаться? 
Представитель Грязнов: Он нам доверяет.

Адвокат: Он наделил нас полномочиями.

Судья:  Полагаете возможным в  его отсутствие рассмотрение?

Адвокат: Да.

Судья: Суд на месте определил: рассмотреть дело в отсутствие неявившихся лиц, участвующих в деле. 

Докладывается  дело. 
Прокурор обратился в суд с заявлением, в котором он указывает, что 8 декабря 2008  года в прокуратуру города Обнинска поступило обращение депутата законодательного собрания Калужской области Котляр по вопросу проведения 22 ноября 2008 г. встречи для обсуждения книги Левашова  ”Россия в кривых зеркалах”. По проведённой проверке  установлено, что 29 октября 2008 г. между государственным образовательным учреждением («Квант-образование детей”) и спортивной детско-юношеской школой олимпийского резерва по спортивной гимнастики Ларисой Латыниной заключен договор на оказание выставочно-эксплуатационных технических услуг по подготовке и проведению видеоконференции с использованием интернет-связи в конференц-зале школы 22 ноября 2008 года в период времени с 14 до 17 часов. Проверка показала, что во исполнение условия договора в указанный срок состоялась встреча представителей оргкомитета с приглашенными гражданами для обсуждения этой книги. В ходе проверки и проведения надзорных мероприятий прокуратурой города установлено, что в сети интернет по электронным адресам: www.levashov.org , www.levashov.info  и www.levashov.name  размещена книга Левашова ”Россия в кривых зеркалах” в двух томах. Проведённый  прокуратурой города анализ текста,  изложенный в вышеназванной  книге показал, что в ней усматриваются прямые призывы, направленные на нарушение основных прав граждан по признаку национальной и религиозной принадлежности. Учитывая изложенное, принимая во внимание, что для правильного разрешения возникших вопросов необходимы специальные познания в области психологии и лингвистики 15 декабря 2008 года прокурором города было вынесено постановление о назначении комплексной психолого-лингвистической экспертизы, производство которой было получено государственным учреждением Калужской лаборатории судебных экспертиз. Прокурор ссылается на Акт экспертного исследования по этому материалу  39/01 от 6  марта 2009 г., в соответствии с которым в книге ”Россия в кривых зеркалах” содержится  текст, направленный на возбуждение ненависти или вражды к иудеям по признаку их религиозной и национальной принадлежности, направленной на унижение достоинства иудеев по признаку их религиозно-национальной принадлежности. В тексте книги ”Россия в кривых зеркалах”  имеются признаки экстремистской деятельности, возбуждение национальной и религиозной розни, унижение национального достоинства, пропаганда неполноценности по признаку национальной и религиозной принадлежности иудеев. Однако прямые призывы к ее осуществлению  отсутствуют. Прокурор усматривает признаки состава преступления в действиях Левашова, предусмотренных частью 1-ой ст. 282 Уголовного кодекса Российской Федерации, т.е. действиях, направленных на возбуждение ненависти либо вражды, а так же унижение достоинства человека либо группы лиц по признакам пола, расы, национальности, языка, происхождения, отношения к религии, или …… принадлежности  к какой либо социальной группе, совершенное публично, либо с использованием средств массовой информации, прокурором г. Обнинска 18 июня 2009 г. вынесено постановление о направлении  материалов проверки в орган предварительного расследования (Следственный отдел по г. Обнинску следственного управления Следственного комитета при прокуратуре Российской Федерации по Калужской области) обратилась за решением вопроса об уголовном преследовании. В силу ст. 1 Федерального закона от 25 июля  2008 года номер 114 «О противодействии экстремистской деятельности» возбуждение социальной,  расовой, национальной или религиозной розни, пропаганда исключительности или превосходства либо неполноценности человека по признакам национальной, расовой, межнациональной и религиозной или языковой принадлежности или отношение к религии является экстремистской  деятельностью. Ссылается на пункт 3 статьи 1 этого же закона, который определяет,  какие материалы признаются экстремистскими,  и в соответствии со ст.13 закон на территории Российской Федерации запрещает распространение экстремистских материалов, так же их производство и хранение с целью их распространения. Ссылаясь на статью 45-ю ГПК РФ, которая определяет полномочия прокурора об обращении в суд заявлением в защиту интересов Российской Федерации и просит признать книгу Левашова ”Россия в кривых зеркалах”, размещённую в сети интернет по электронным адресам, указанным выше, экстремистским материалом. А так же направить копию решения  в федеральные органы исполнительной власти в сфере юстиции для включения в федеральный список экстремистских материалов. Так, пожалуйста, прокурор, вы обвинение свое поддерживаете?

Прокурор: Да, Ваша честь,  поддерживаю в полном объеме.  
Судья: Представители заявление признаёте?

Адвокат:  Нет, категорически возражаем.
Другие представители Н.В.Левашова также возражают.  

Судья: Поскольку дело у нас после экспертизы, я полагаю,  будет правильно,  если у нас участники процесса дадут объяснения. Пожалуйста…

Прокурор: Ваша честь, прокуратурой города Обнинска по результатам проведения надзорных мероприятий было установлено, что в сети интернет по озвученным выше адресам размещена книга Николая Левашова ”Россия в кривых зеркалах” в двух томах. Проведённое по постановлению прокурора исследование показало, что от 6 марта 2009 г.  показало,  что в тексте указанной книге содержится текст,  направленный на возбуждение ненависти или вражды к иудеям по признаку их религиозной и национальной принадлежности, направленной на унижение достоинства иудеев по признаку их религиозной и национальной принадлежности. В тексте книги ”Россия в кривых зеркалах” имеются признаки экстремистской деятельности, возбуждение национальной и религиозной розни, унижение национального достоинства, пропаганда неполноценности по признаку национальной и религиозной принадлежности иудеев. Однако, прямые призывы к её осуществлению отсутствуют. Принимая во внимание положения ст.1  Федерального закона «О противодействии экстремистской деятельности», прокурор обратился в суд с требованием о признании указанной книги экстремистским материалом, в связи с чем, считаю, что эти требования законны и обоснованы. И требования прокурора города, изложенные  по заявлению 24 июля 2009 г.,  поддерживаю в полном объёме.

Судья:  Вопросы,  пожалуйста, представители.  
Все представители Н. Левашова по очереди говорят, что вопросов нет.

Судья: Пожалуйста, слушаю представителей. 
Адвокат:  Уважаемый суд, мы категорически возражаем против заявленных требований прокуратуры города Обнинска, поскольку считаем, что они не вправе были проводить прокурорскую проверку по результатам встречи читателей, и представленные в суд предыдущие два акта экспертных исследований являются не допустимым доказательством  по основаниям, которые указаны в предыдущих возражениях. Потому что они очень большие, я не хочу занимать время суда, повторяясь, поскольку имеются очень много нарушений. Что касается в последующем… 

Судья:   Вы можете просто сослаться на ранние данные.

Адвокат:  Да, на ранние данные, вот предыдущие два возражения, я  чётко обосновала,  почему я считаю аргументы прокуратуры несостоятельными. Значит, на сегодняшний момент, готова судебная экспертиза. Хотелось бы осветить выводы её. 
Адвокат зачитывает Возражение от 22.04.10

Сайт «Остановить произвол», раздел «Бумаги» 
Судья:  Минюста у нас нет, поэтому не нужно.

Адвокат:  Хорошо

Судья: К делу приобщим, ну, это как к протоколу, судя по  вашим объяснениям, да?

Адвокат:  Ну да,  мы просим приобщить их, да, и в качестве объяснений приложить. 
Судья:  Суд приобщает эти данные изложения  представителей Левашова. Так, вопросы, пожалуйста, вы пока  присаживайтесь.  Вопросы другие представители имеют?

- Нет. 

Судья: Так, кто следующий из представителей будет выступать?
Представитель Н.В. Левашова Аншукова Н.Я. (В дальнейшем «представитель Аншукова») зачитывает Возражение от 22.04.10. 
Сайт «Остановить произвол», раздел «Бумаги» 
Судья: Одну секундочку, давайте определимся:  возражение просите приобщить?

Представитель Аншукова:  Да, прошу приобщить.
Судья: Нет возражений? 

-  Нет, мы поддерживаем.
Судья: Пожалуйста,  ходатайство.

Представитель Аншукова Н.Я зачитывает Ходатайство о вызове в суд  Илюхина В.И. от 22.04.10
Сайт «Остановить произвол», раздел «Бумаги» 
Представитель Аншукова: И приложение, письмо представителя, т.е.,  меня Илюхину, письмо Илюхина в подлиннике и представляется в копиях.
Адвокат:  Оригинал надо. 
Судья: Прокурору дайте,  пожалуйста.
Так, перерыв до 2 часов 30 минут. Дальше продолжим.

 Секретарь суда: Прошу всех встать.

Судья: Прошу садиться. Продолжаем. Пожалуйста, другие представители Левашова. Ваше отношение к ходатайству.

Адвокат: Поддерживаю.

Юрист:  Поддерживаю.

Представитель Грязнов: Да, Ваша честь. 
Судья: Прокурор,  пожалуйста.

Прокурор: Ваша честь, в соответствии с ГПК дачей заключения обладают эксперты. Как следует из заявленного ходатайства, Илюхин Виктор Иванович таковым не является. Поскольку его мнение в данном судебном процессе является лишь субъективным мнением, то я возражаю против удовлетворения указанного ходатайства.

Судья: Суд на месте определил: в удовлетворении ходатайства отказать по следующим причинам: в соответствии со ст.167 ГПК РФ оценка доказательств, т.е. их допустимость и относимость входит в компетенцию суда. Между тем, фактически представитель просит вызвать для дачи заключения юриста Илюхина Виктора Ивановича, т.е. для дачи заключения по вопросам суда, что не допускается в судебном заседании. Т.е. в удовлетворении ходатайства отказано.

Так, кто следующий из представителей?

Адвокат: А у нас ещё объяснения есть и замечания на действия председательствующего. От имени Левашова, т.к. я с ним сейчас разговаривала, он заявляет замечание на действия председательствующего, а именно: в том, что после  поступления ходатайства, суд не разрешил данное ходатайство по существу, удалился, объявил перерыв, удалился на перерыв продолжительностью 1 ч. 45 мин., после чего только было заслушано мнение остальных участников процесса и разрешено ходатайство по существу.

Судья: Так, пожалуйста, следующий из представителей.

Юрист: У нас ходатайство о приобщении письменного доказательства к материалам дела.

Судья: Я предложила пока объяснения. У нас ещё не все объяснения были.

Представитель Грязнов: Т.е. возражения по факту? Возражения по экспертизе, Ваша честь?

Судья: Объяснения, в том числе  и возражения.

Представитель Грязнов:  Ну,  тогда позвольте мне, Ваша честь.

Судья: Пожалуйста.

Представитель Грязнов: Тяжёлый очень процесс, и мне хотелось бы перед тем, как зачитать возражение, напомнить присутствующим высказывания известного деятеля Эдуарда Дрюмона, который в 1886 году в книге «Еврейская Франция» сказал: «До тех пор, пока образованные люди, занимающиеся социальными науками,  не начнут изучать еврейство, они не сварят ничего, кроме кошачьей похлёбки». И абсолютно, прошло уже 100, чуть ли не 130 лет, и его слова звучат чрезвычайно точно. Теперь по сути экспертного заключения. Конечно, оно произвело на меня тяжёлое впечатление своей некомпетентностью что ли. И я позволю себе зачитать свою точку зрения от имени Левашова на данное экспертное заключение. 
Представитель Грязнов В.А. зачитывает Возражение от 22.04.10 
Сайт «Остановить произвол», раздел «Бумаги» 
Судья: На обозрение….
Грязнов: Так. На обозрение,  во-первых, Ваша честь,  я сейчас Вам дам копию, пожалуйста, копия  решения Тимирязевского  суда по затронутым вопросам. 
Я  еще раз позволю себе дополнить возражение ещё несколькими репликами, Ваша честь. Вот передо мной лежит газета «Комсомольская правда» от 2 февраля 2009 года, газета называется так: «Могут ли устроить геноцид жертвы Холокоста».
Беседа с Раввином Израиля, который корреспондент этой газеты, который заявляет: «все главные ценности человечества получены через евреев, именно через нас бог дал вам,  гоям (не евреям) высшие истины», говорит Раввин Авраам Шнулевич, бывший Никита Демин из Санкт-Петербурга.

Все знают, что евреи избранный народ, но избранный для чего? Для того чтобы задать золотые стандарты всему человечеству. «Кнутом» - продолжает  Шмулевич - «Мы освободили нашу землю, а живущим на ней народам предложили выбор: либо умереть, либо жить по нашим правилам. Международный закон – это право сильного» - юродствует Шмулевич. «Законы используются,  чтобы навязать свою волю, у кого есть сила,  те на них плюют», на законы.  В общем-то, все. То, что написано в Библии и Талмуде Шмулевич ничего нового не говорит. Я на предыдущем процессе я также обратил внимание на книгу еврейского раввина, в которой разрешалось убивать даже детей, которые могут впоследствии нанести вред иудеям. 
Это  пока ходатайство,  уже выступления  здесь нет.
Судья: Кроме перечисленной литературы представитель  представил незаверенную копию…решение Тимирязевского суда 
Судья зачитывает то,  что представлено Грязновым В.А.
Грязнов: Я могу с места комментировать?

Судья: Нет, не можете. 

Судья:  Обозреть -  это я всё должна прочитать вслух, всем. Вот что такое обозрение. Это разъяснение вам.

Грязнов: Ваша честь, у вас опыта больше, что делать-то.

Судья:  Я не спрашиваю, я просто вам объясняю. Так, пожалуйста, мнения других представителей по заявленному ходатайству.
Грязнов: Если этого требует закон, значит нужно читать.

Судья: Представители, решение.
Представители Левашова  поддерживают  заявленное ходатайство.

Судья: Прокурор, пожалуйста.
Прокурор: Ваша честь, я считаю ,что представленное решение не имеет отношения к существу рассматриваемого дела, поэтому считаю:  в этой части ходатайство подлежит отклонению. В плане обозрения материалов, которые представлены представителем, я считаю, что тоже это ходатайство не подлежит удовлетворению, поскольку это, во-первых, и затягивает процесс, во-вторых,  опять же к предмету спора,  к доказыванию каких- либо юридических обстоятельств по настоящему делу не относится.

Представитель Грязнов: Ну,  а куда нам спешить, господин прокурор?

Судья:  я делаю замечание представителю, выкрики с места  недопустимы. Если какие – то дополнения будут, возражения, то,  пожалуйста, но не реплики с места.

Представитель Грязнов: извините.
Судья: Суд на месте определил, озвученное возражение к материалам дела приобщить, естественно, в удовлетворении остальной части  ходатайства отказать, поскольку именно по мотивам того, что представленные материалы не относятся  к существу судебного разбирательства, не доказывают юридически значимого для разрешения дела обстоятельства. Так, вроде всех послушали. Нет не всех. Ещё раз представитель, пожалуйста.
Юрист: Я присоединяюсь ко всем возражениям, высказанным представителями Левашова, я считаю требования прокурора несостоятельными, т.к. представленные им в качестве доказательства своих требований 2 акта экспертных исследований нельзя признать доказательствами, по причинам,  изложенным в предыдущем возражении. Что касается такого источника доказательства, как судебная экспертиза, то, так как она выполнена с существенными нарушениями требований ФЗ № 73, а также с существенными противоречиями, в связи с этим, специалистами в области психологии и лингвистики ООО «Межрегиональное бюро судебных экспертиз» им. Сикорского лингвистом Борисовой Еленой Георгиевной и психологом Петренко Анатолием Ивановичем были выполнены рецензии, которые прошу приобщить к материалам дела. Подлинник и копия. А также по вышесказанным основаниям, чтобы не отнимать время.
Судья:  Рецензия копия?

Юрист: Подлинник суду и копия прокурору.
Юрист: Чтобы не занимать время у суда, на тех же самых вышеизложенных мною основаниях. Поскольку книга Левашова «Россия в кривых зеркалах» является научным трудом, в котором впервые в истории науки системно, с позиций многих наук: астрономии, физики, экологии, биологии, генетики, экономики, религиоведения и других – история мировой цивилизации, история России рассматриваются, как эволюция разумной жизни в соответствующих космических условиях, сложившихся на нашей планете, и поскольку эти знания в полном объеме лежат за пределами психолого-лингвистического анализа и относятся к другим специальностям, то для всестороннего и правильного рассмотрения данного гражданского дела, прошу приобщить к материалам дела, в качестве письменных доказательств, исследование (заключение) специалиста Кондракова Игоря Михайловича на представленную тему.

Кондраков Игорь Михайлович является специалистом в области основы научных исследований, концепций современного естествознания, истории и философии науки. Кондраков И.М. – заместитель директора по научной работе Северо-Кавказского филиала Белгородского Государственного Технологического Университета имени В. Г. Шухова.
Судья: Остальные представители  поддерживают?
Представители Левашова поддерживают. 

Судья: Кому-нибудь требуется время для изучения документов?
Прокурор:  Нет, Ваша честь, я не возражаю.
Судья: Присаживайтесь, пожалуйста. Суд на месте определил ходатайство удовлетворить, представить … для изучения экспертов, специалистов Межрегионального Бюро судебных экспертиз им. Сикорского, а также … заключение специалиста по книге Левашова Кондракова Игоря Михайловича. Всех послушали, да? По результатам выступления что-то будет у вас? …
Прокурор:   Нет, Ваша честь.
Представитель Грязнов: Ваша честь,  а прения сторон будут?

Судья: До прений еще не дошли, до прений мы должны исследовать письменные доказательства.
- Спасибо. 
Судья: Суд переходит к исследованию доказательств и предлагает исследовать письменные доказательства, имеющиеся в материалах дела. Нет возражений?

- Нет. 

Судья: Давайте сразу определимся, есть ли необходимость зачитывать все эти документы, которые ранее уже приобщены, или будет достаточно только названий документов и номера … для того, чтобы участники могли … 
Прокурор: Не возражаю, Ваша честь. 

Судья: При этом я абсолютно не ограничиваю. Если вдруг какие-то части нужно освежить в памяти, пожалуйста. По ходу исследования это можно будет сделать.

Я просто в связи с тем это спрашиваю. Поскольку уже стороны ознакомились неоднократно с материалами дела. Но если есть необходимость …
Адвокат: Мы считаем, что предыдущие материалы дела можно не исследовать,  только хотелось бы, что бы суд исследовал еще раз предыдущие два экспертных исследования, которые представил прокурор.

Судья:  Это общее ваше мнение?

Представители:  Да.
Судья:  Суд переходит к исследованию письменного доказательства …

Том 1, дело 1.
С листа дела 6-го до 103-го – Экземпляр книги т.1, книги Николая Левашова «Россия в кривых зеркалах» «От руссов звёздных до осквернённых русских», которую представил прокурор.
С листа дела 104-го до 136-го – Том 2 той же книги  - «Русь распятая». Книга представлена копией прокурора.
Листа дела 137 – Копия депутатского обращения депутата Законодательного собрания Котляр прокурору г. Обнинска Нарусову по поводу встречи 22.11.2008г.
Лист дела 138 – Копия приглашения на встречу с учёным, академиком Николаем Левашовым 22.11.2008г с указанием времени и места встречи.
Лист дела 139 – Копия договора №1 от 29.10.2008г между …Ларисой Латыниной  и ООО «Марвин» на оказание комплекса … услуг…по проведению встречи..
Лист дела 140 – Копия постановления прокурора г.Обнинска о назначении лингвистического исследования.

Лист дела 141 – Обращение прокурора к начальнику г.Обнинска Калужской области Судебной экспертизы с поручением провести комплексную лингвистическую экспертизу, направляется материал, а также …специалисту …
Лист дела 142 – Копия сопроводительного письма прокурору начальника лаборатории …. О направлении акта экспертного исследования Лямцевой и Васильевой. Вместе с поручением о производстве экспертного исследования этими специалистам от 22.01.2009г.
И наконец,  сам акт экспертного исследования с листа 143:
Судья зачитывает Акт экспертного исследования по материалам проверки по книге Н.  Левашова «Россия в кривых зеркалах» от 06.03.2009 г. № 39/1 (эксперты Лямцева и Васильева).

http://st.levashov.name/Documents/doc-005.zip
Судья:  Копия постановления лист дела 154  об отказе в возбуждении уголовного дела от 17.08.2009 – это по факту возбуждения ненависти или вражды, а равно унижения человеческого достоинства по расовым признакам в отношении Левашова. Отказано в связи с отсутствием в его действиях состава преступления.
Лист дела 165 – Копия, незаверенная, статьи из Владимирской газеты № 27 25 36 пятница с 10-16 июля 2009г.
Лист дела 184 – Акт от 21.09.2009г об извещении Левашова о судебном разбирательстве 22.10.2009г, по телефону
Лист дела 204  – Сопроводительное письмо начальника Калужской лаборатории Судебной экспертизы от 16.10.2009г. о направлении и.о. прокурора г. Обнинска акта экспертного исследования…Лямцевой и Васильевой.
Лист дела с 206 по 226 акт экспертного исследования по материалам проверки книги Левашова РКВЗ от 06.10.2009 г. №436/1 :
Судья зачитывает Акт экспертного исследования по материалам проверки книги Н. Левашова РКВЗ от 06.10.2009 г. №436/1 (эксперты Лямцева и Васильева).

http://st.levashov.name/Documents/doc-005_2.zip
Судья:  Лист дела с 229 по 233 – Возражение от имени Левашова и его представителя Зельвиной от 22.10.2009г на заявление прокурора.

Лист дела 234 по 237 – Возражение от имени заинтересованного лица Левашова его представителя Игрицкой
Лист дела с 240 по 243 – Протокол судебного заседания от 22.10.2009г…
Перерыв до завтра, до 10 часов утра.
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